H. CONGRESO DEL ESTADO
DE GUANAJUATO

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE JUSTICIA RELATIVO A LA INICIATIVA A EFECTO DE
ADICIONAR UN SEGUNDO PARRAFO AL ARTICULO 356-A DEL CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE
GUANAJUATO PRESENTADA POR LA DIPUTADA CLAUDIA SILVA CAMPOS, INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA DE LA SEXAGESIMA CUARTA
LEGISLATURA.

A la Comisién de Justicia de la Sexagésima Cuarta Legislatura le fue turnada para
su estudio y dictamen, la iniciativa a efecto de adicionar un segundo parrafo al articulo
356-A del Codigo Civil para el Estado de Guanajuato, presentada por la diputada Claudia
Silva Campos, integrante del Grupo Parlamentario del Partido de la Revolucion

Democratica de dicha Legislatura.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 113 fracciéon II y 171 de la Ley

Organica del Poder Legislativo, se formula dictamen en atencidn a las siguientes:
CONSIDERACIONES
I. Presentacion de la iniciativa.

La diputada Claudia Silva Campos en ejercicio de la facultad establecida en los
articulos 56 fraccion II de la Constitucidn Politica para el Estado de Guanajuato y 167
fraccion II de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Guanajuato, presentd
el 13 de noviembre de 2019 ante la Secretaria General de este Congreso del Estado, la

iniciativa que se describe en el preambulo del presente dictamen.

La iniciativa, a decir de la proponente, persigue preservar la obligacion alimenticia
gue debe manifestarse entre las personas con algun vinculo familiar, la cual puede
subsistir una vez terminada la misma, como lo es el caso del concubinato, en virtud de
la imposibilidad de allegarse cualquiera de las concubinas alimentos por si mismo, bajo
las reglas que imperan en los casos de divorcio. Para ello, propone la adiciéon de un
segundo parrafo al articulo 356-A al Cédigo Civil para el Estado de Guanajuato que a la
letra establezca lo siguiente:

Articulo 356-A.- Los concubinos estan obligados a darse alimentos, si la
mujer y el vardn viven como si fueran conyuges durante un lapso continuo de por
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lo menos cinco afios o han procreado hijos, siempre y cuando hayan permanecido
ambos libres de matrimonio.

En los casos de terminacion de la relacion de concubinato tiene derecho el
concubino o concubina a percibir alimentos, en los mismos términos, bajo los
principios y circunstancias que lo tienen los ex cényuges establecidas en el
articulo 342 del Cdédigo Civil del Estado de Guanajuato.

II. Turno de la iniciativa.

De acuerdo con la materia de la propuesta, la presidencia de la mesa directiva
turnd a la Comision de Justicia de la anterior legislatura la iniciativa, en sesidn plenaria

de fecha 14 de noviembre de 2019, para su estudio y dictamen.

Cabe precisar que la presidencia de la mesa directiva en funciones durante el
primer periodo ordinario de sesiones de esta Sexagésima Quinta Legislatura, en sesién
plenaria de fecha 7 de octubre de 2021, una vez declarada la integraciéon de las
comisiones permanentes, remitié las iniciativas y asuntos en tramite de las comisiones
de la Sexagésima Cuarta Legislatura, a las presidencias designadas de cada Comision,
para los efectos conducentes, entre ellos la iniciativa que nos ocupa en el presente

dictamen.
III. Estudio de la iniciativa.
III.1. Metodologia de trabajo para estudio de la iniciativa.

Una vez radicada la iniciativa en la Comisién de Justicia, en su reuniéon que se
llevd a cabo el 14 de noviembre de 2019, se aprobd por unanimidad de votos la siguiente

metodologia de trabajo para estudio y dictamen:

1. Remisién de la iniciativa para solicitar opinion:

a) Por medio de oficio al Supremo Tribunal de Justicia y Coordinacion General
Juridica del Gobierno del Estado.

b) Por medio de correo electrénico a las diputadas y los diputados integrantes de
esta LXIV Legislatura.
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Sefialando como plazo para la remision de las opiniones, 10 dias habiles contados
a partir del siguiente al de la recepcion de la solicitud.

2. Subir la iniciativa al portal del Congreso para consulta y participacion
ciudadana, por el término de 10 dias habiles.

3. Elaboracidn, por parte de la secretaria técnica, de una tarjeta informativa sobre
la iniciativa.

4. Elaboracion, por parte de la secretaria técnica, de un comparativo y
concentrado de observaciones que se formulen a la iniciativa.

5. Reunion de la Comisién de Justicia para seguimiento de la metodologia y, en
su caso, acuerdos.

III.2. Seguimiento a la metodologia de trabajo.

En relacién con el punto 1, la Coordinacion General Juridica del Gobierno del

Estado remitié su opinidn.

Se subid la iniciativa al portal del Congreso para consulta y participacion

ciudadana. No se recibieron opiniones.

Se elabord una tarjeta informativa y el comparativo de la iniciativa con la

disposicién vigente, mismos que se circularon a los integrantes de la Comisién.

En seguimiento a la metodologia de trabajo se acordo, el 6 de octubre de 2020,
llevar a cabo reunién de asesores y reunidon con funcionarios a quienes se les solicitd
opinidn, previa anuencia de la Junta de Gobierno y Coordinacion Politica, la que se otorgd

el 7 del mismo mes y afio.

La Comision de Justicia de esta Sexagésima Quinta Legislatura en su reunion que
se llevé a cabo el 25 de enero de 2022, procedié al analisis de la iniciativa con la
participacion del Supremo Tribunal de Justicia, a través del Maestro Roberto Avila Garcia,
Magistrado de la Novena Sala Civil, y de la Coordinacién General Juridica, de los
licenciados José Federico Ruiz Chavez y Carlos Alejandro Rodriguez Pacheco. Al término
de la reunién se acordd por unanimidad de votos emitir un dictamen en sentido negativo

con base en las opiniones recibidas y en lo expuesto en la reunién.
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II1.3. Opiniones recibidas.

De acuerdo con lo anterior, es importante destacar la opinion de la Coordinacién
General Juridica, ya que parte de un profundo estudio de la propuesta de la iniciante,
sobre la conceptualizacion legal y jurisprudencial del concubinato, asi como la reflexién
sobre las consecuencias juridicas del divorcio y del término de una relacién de

concubinato. De tal forma, se transcribe la misma:

3. Comentarios.

El estado marital se encuentra relacionado estrechamente con la libertad
personal, la dignidad, asi como la libertad de pensamiento, y atiende a la decision
auténoma de los individuos de entablar relaciones personales y permanentes con
otras personas -ya sean juridicas o de hecho- y las cuales crean consecuencias
juridicas.

El legislador mexicano ha optado por regular a las parejas de hecho, es decir,
aquéllas que mantienen una relacidn estable y continuada pero que han decidido
no sujetarse a un régimen matrimonial. Asi, el Cédigo Civil para el Estado de
Guanajuato reconoce efectos juridicos a una relacidén cuya formacion no dependid
de una declaracion expresa y formal de la voluntad pero que constituye una union
factica de dos persona que, en ultima instancia, conforman una familia.

Por su parte, una persona soltera tiene la libertad de decidir vivir en pareja, ya
sea mediante el matrimonio o el concubinato. Una de las razones para optar por
esta Ultima opcidon es el hecho de que no sea crea una relacion de estado ni el
entramado juridico de derechos, obligaciones y deberes que conlleva el
matrimonio, en particular, sus posibles consecuencias patrimoniales.

En ese sentido, la legislacion civil de nuestro estado no propone una definicion
como tal de lo que se entiende por concubinato; sin embargo, de una
interpretacion sistematica de los articulos 356-A! y 28732 se colige que es una
institucion juridica donde la mujer o el varén viven como si fueran cényuges
durante un lapso continuo de por los menos cinco afios o han procreado hijos,
siempre y cuando hayan permanecido ambos libres de matrimonio.

! Articulo 356-A. Los concubinos estan obligados a darse alimentos, si la mujer o el varén viven como si fueran conyuges
durante un lapso continuo de por los menos cinco afios o han procreado hijos, siempre y cuando hayan permanecido
ambos libres de matrimonio.

2 Articulo 2873. La mujer o el vardn con quien el autor de la herencia vivié como si fuera su cdnyuge durante los cinco
afos que precedieron inmediatamente a su muerte, o con quien tuvo hijos, siempre que ambos hayan permanecido libres
de matrimonio durante el concubinato, tiene derecho a heredar igual que un conyuge supérstite.
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De modo que previo al estudio que nos ocupa, es preciso transcribir lo que
estipuld la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn respecto el

concubinato:

«a) El concubinato es un tipo de unidn de hecho y una forma de constituir una
familia, por lo tanto, debe ser protegida por el legislador estatal de conformidad
con el articulo 4° de la Constitucidon Federal.

b) Aungue las familias formadas en concubinato merecen la misma proteccidn
gue aquellas que fueron formadas en matrimonio, ello no implica que deban ser
reguladas de la misma manera.

c) El legislador estatal, al estar facultado para legislar en materia civil y familiar,
puede establecer los requisitos necesarios para el reconocimiento legal del
concubinato, asi como regular de manera diferenciada las uniones de hecho y el
matrimonio.

d) Sin embargo, toda distincidn entre estos dos tipo de uniones que lleve a cabo
el legislador, debe ser objetiva, razonable y estar debidamente justificada, so
pena de contradecir el principio de igualdad y no discriminacion previsto por el
articulo 1 de la Constitucién Federal.»?3

Como bien se tiene a resaltar en la Exposicion de Motivos, dentro de nuestra
legislacidon no se considera la manera en la que dispondran de los alimentos una
vez que termine la institucion del concubinato. De suerte que, es dable
determinar si la falta de disposiciones que establezcan un régimen de alimentos
similar al divorcio para el concubinato constituye un tratamiento sospechoso. Para
responder a esta cuestion debe tomarse en consideracion las particularidades de
la norma; es asi que el parrafo que se pretende adicionar dicta lo consiguiente:

En los casos de terminacion de la relacion de concubinato tiene derecho el
concubino o concubina a percibir alimentos, en los mismos términos, bajo los
principios y circunstancias que lo tienen los ex cdnyuges establecidas en el
articulo 342 del Codigo Civil del (Sic) Estado de Guanajuato.

Consecuentemente es factible remitirnos al numeral 342, con la finalidad de
verificar sus alcances:

Articulo 342. En los casos de divorcio, los cdnyuges, mientras no contraigan
nuevas nupcias, tendran derecho a alimentos, los que se fijaran de acuerdo a
los principios de equidad y proporcionalidad, tomando en cuenta las siguientes
circunstancias:

I. La edad y el estado de salud de los cdnyuges;

II. Su calificacion profesional y posibilidad de acceso a un empleo;

III. Duracion del matrimonio y dedicacion pasada y futura a la familia;

IV. Colaboracion con su trabajo en las actividades del cdnyuge;

V. Medios econdmicos de uno y otro cdnyuge, asi como de sus necesidades; y
VI. Las demas obligaciones que tenga el conyuge deudor.

Ademas, cuando por el divorcio se originen dafos y perjuicios a uno de ellos, sé
respondera como autor de un hecho ilicito.

3 AMPARO DIRECTO EN REVISION 928/2017, numeral 61. Consultable en: file:///C:/Users/hp23/Downloads/ADR-928-

2017-180412.pdf.
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En el divorcio por mutuo consentimiento, salvo pacto en contrario, los conyuges
no tienen derecho a alimentos, ni al pago de dafios y perjuicios, referidos en
este articulo.

Ademas, dicho numeral tiene relacion con el simil 857 del Coddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Guanajuato que prevé:

Articulo 857. En la solicitud de divorcio por mutuo consentimiento los cdnyuges
deberan presentar el acta de matrimonio, las actas de nacimiento de los
promoventes y de sus hijos menores. Asimismo, acompafiaran el convenio
relativo a la custodia de los hijos menores o incapaces, y a los alimentos en su
caso. Si no se anexa el convenio y éste fuere necesario porque existan hijos
menores o incapaces, no podra citarse a la audiencia de juicio. El juez los
requerira para que lo exhiban en un término no mayor de tres dias, de no hacerlo
la solicitud se tendra por no interpuesta.

Por las consideraciones expuestas, se observa que existen dos clases de divorcio
-necesario y mutuo consentimiento-, para efectos de lo anterior la legislacion
también prevé consecuencias juridicas distintas para cada tipo de divorcio. Por lo
que tiene que ver con el de mutuo consentimiento, salvo pacto en contrario, los
ex cényuges no tienen derecho a alimentos. Por su parte en el divorcio necesario
los ex cényuges si tienen derecho a alimentos, los que se fijaran de acuerdo a
los principios de equidad y proporcionalidad.

Por lo que, el juez al decretar el pago de alimentos para los ex concubinos, en su
caso, seguird las reglas del divorcio necesario, contrariando el espiritu del
concubinato, ya que es claro que el mismo concluye de la misma manera en que
empezd, es decir, por la simple voluntad de las partes, sin que exista un culpable
y un inocente.

En otras palabras, no es posible que los concubinos -al decidir libremente
terminar el concubinato- tengan que lidiar con situaciones patrimoniales
gravosas que no decidieron y que son propias del divorcio necesario, mientras
gue en el divorcio por mutuo consentimiento no se tenga esta imposicion.

Por su parte, si el juez sigue las reglas del mutuo consentimiento, las
consecuencias juridicas de este tipo de divorcio contrarian lo que el segundo
parrafo del articulo 356-A planteado dispone, ya que al remitirnos a la ratio legis
la misma dispone la imposicion de un derecho de alimentos a los ex concubinos.

En ese orden de ideas, el voto particular que formula el Ministro José Ramoén
Cossio Diaz en la contradiccién de tesis 148/2012 dispone:

«47. En efecto, si se intentara aplicar las reglas que contempla el Cdodigo Civil
para el Estado de Tamaulipas, en el caso del divorcio por mutuo consentimiento
y toda vez que en este caso se trata de un requisito previo a la declaracion de
divorcio, se llegaria al absurdo de afirmar que mientras los concubinos no
acuerden una pensidn alimenticia, el concubinato no puede darse por concluido;
lo cual me parece a todas luces contrario a la naturaleza del concubinato, pues
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éste, al ser una situacién de hecho, concluye por la simple voluntad de sus
integrantes y sin necesidad de declaracién judicial alguna.

48. Ahora bien, si se considerara que esta regla es de imposible aplicacién al
concubinato, procederia entonces aplicar las relativas al divorcio necesario; sin
embargo, a mi parecer, éstas tampoco resuelven el problema y esto es asi, toda
vez que en Jos casos de divorcio existe un juicio previo en el que las partes
desahogan las pruebas que consideran pertinentes y que culmina con una
resolucién judicial que declara quién de los conyuges es el culpable de la ruptura
del vinculo matrimonial y, sélo con base en ello es que se fija la pension
alimenticia.

49. Sin embargo, traténdose de la disolucién de un vinculo familiar fundado en
una situacion de hecho, en su disolucidén no puede afirmarse la existencia de un
concubino inocente y otro culpable; por tanto, si estas reglas parten de la
concepcidn de la pension alimenticia como una sancidn, resultaria contrario a
todos los derechos humanos de una de las partes en cuestién, que se le
impusiera tal carga juridica sin que se acreditara que se actualizé la causa
generadora de la sancion.»*

Ademas, se cuestiona la razén por la cual en la legislacién se prevé la posibilidad
de que los cényuges decidan la forma de terminacion del matrimonio y las
consecuencias que ésta separacion acarrea; sin embargo, en la presente
iniciativa, en su caso, se plantea la imposicibn ex ante de consecuencias
patrimoniales al concubinato.

Es asi que obligar a los ex concubinos y no a los ex conyuges —en caso de mutuo
consentimiento- a proporcionar alimentos deberia ser una imposicidon objetiva,
razonable y estar debidamente justificada.

Aunado a lo anterior, se rescata lo siguiente del voto particular que formula el
Ministro José Ramon Cossio Diaz:

«...considero que si bien es cierto que el concubinato es una de las formas que
la ley reconoce para constituir una familia y como generadora de la obligacidn
alimentaria, también lo es que una vez que concluye esta relaciéon, como
consecuencia necesaria también finaliza el vinculo familiar entre los concubinos
y, con ello, la solidaridad que se debian reciprocamente. De lo anterior, no
encuentro una razén fundada para exigirles apoyo mutuo cuando, de la misma
manera en gque, consuno, externaron su voluntad de conformarlo mediante la
convivencia constante, han hecho lo propio para dar por concluida la relacion al
dejar de cohabitar como una familia.®

Luego, en el caso del divorcio, la exigencia de seguir sufragando ese gasto se
presenta porque es el mismo Juez que decreta la disolucidén del matrimonio quien
se encarga de verificar si se actualiza algin supuesto de excepcién y asi lo
resuelve en su sentencia. En cambio, en el concubinato la terminacién no
requiere de alguna decision jurisdiccional, de manera que, en este caso, es

4 Voto particular que formula el Ministro José Ramén Cossio Diaz en la contradiccidn de tesis 148/2012. Consultable en:
https://sjf.scjin.gob.mx/sjfsist/Paginas/Reportes/ReporteDE.aspx?idius=41073&Tipo=3& Tema=0.

5> Voto particular que formula el Ministro José Ramén Cossio Diaz en la contradiccién de tesis 148/2012, numeral 23.
Consultable en: https://sjf.scjin.gob.mx/sjfsist/Paginas/Reportes/ReporteDE.aspx?idius=41073&Tipo=3& Tema=0
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indispensable que el concubino o la concubina demande el pago de alimentos
ante una autoridad jurisdiccional, [...]

Para tal efecto, segun lo resuelto en la ejecutoria de la que disiento, el Juez
habra de aplicar, lisa y llanamente, las reglas del divorcio y es entonces que
encuentro los inconvenientes que dan lugar a las siguientes interrogantes: éa
qué reglas del divorcio deberd atenderse, a las que rigen el divorcio
administrativo, el divorcio voluntario o el divorcio necesario? vy éla condena sera
retroactiva para comprender el periodo transcurrido entre la separacién de facto
y el establecimiento de los alimentos provisionales?.®

[...] no cuestiono el derecho que, en circunstancias especiales, tienen los ex
concubinos para demandarse el pago de alimentos entre si, una vez disuelto el
vinculo familiar; sin embargo, considero gque pudieron explorarse otras
alternativas a fin de lograr una solucién acorde con las circunstancias especificas
de los ex concubinos, sin necesidad de igualar en todos sus aspectos las
instituciones del matrimonio y del concubinato, partiendo de la base, desde
luego, de que por regla general la obligacién de proporcionar alimentos no
subsiste ni en el caso de la disolucion del vinculo conyugal ni en la terminacién
del concubinato y, a partir de esa premisa, desarrollar temas sobre la institucion
de los alimentos, los roles que adoptan los integrantes de una relacion de
concubinato y los limites a los que pueden encontrarse sujetos una vez
terminado el vinculo que los une.”»

No se omite sefialar que en caso de que la presente legislatura apruebe el
dictamen en cuestion, se sugiere que en el parrafo que se pretende adicionar se
elimine la referencia del Codigo Civil, puesto que con la sola mencidn del articulo
es suficiente.

4. Conclusion.

Por las consideraciones expuestas, no se estima viable la adicién de un parrafo al
articulo 356-A del Cddigo Civil citado, ya que el juez al decretar el pago de
alimentos para los ex concubinos, en su caso, seguira la norma relativa al divorcio
necesario, contrariando el espiritu del concubinato, ya que el mismo concluye de
la misma manera en que empezd, es decir, por la simple voluntad de las partes.
Y si el juez sigue las reglas del mutuo consentimiento, las consecuencias juridicas
de este tipo de divorcio contrarian lo que el segundo parrafo del articulo 356-A
dispone.

Ademas, la adicidn en cuestion implicaria la imposicidon ex ante de consecuencias
patrimoniales al concubinato.

Asi, se sugiere valorar la insercion y se recomienda explorar otras alternativas a
fin de lograr una solucidén acorde con las circunstancias especificas de los ex
concubinos, sin necesidad de igualar en todos sus aspectos a la institucion del
matrimonio.

6 Ibid., numeral 42.
7 Ibid., numeral 54.
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No omitimos mencionar que se recibid, mediante webmaster del Congreso del
Estado, la opinion de ciudadano Arturo Ontiveros, quien expreso lo siguiente: En los
casos sefalados en el articulo 342 a que se hace referencia en la propuesta, el pago de
pension alimenticia recae a cargo del conyuge culpable del divorcio, por lo que, para los
casos de concubinato, se tendria que establecer previamente la responsabilidad de
alguno de los concubinos para que se pudiera establecer la obligacion de los alimentos

a cargo de este.

III.4. Reunidn de analisis.

Como quedd asentado en el apartado de seguimiento a la metodologia de trabajo,
esta Comision de Justicia procedié al analisis de la iniciativa en la que, aun con
planteamientos diversos, tanto del Supremo Tribunal de Justicia como de la Coordinacién
General Juridica, coincidieron en la improcedencia de la iniciativa en los términos

planteados por la diputada iniciante.
Iv. Consideraciones.

Quienes integramos esta Comisién de Justicia queremos destacar la importancia
en el fortalecimiento de las instituciones del derecho familiar, donde se circunscriben el

matrimonio y el concubinato.

No obstante lo anterior, la propuesta contenida en la iniciativa presenta dos
aristas de suma trascendencia. Por un lado lo que dispone expresamente nuestra
legislacién civil sustantiva y, por otro, la realidad a la que se han enfrentado los
juzgadores en temas relacionados con el derecho de alimentos tanto en divorcio por

mutuo consentimiento como en terminacion de una relacion de concubinato.

En relacion a lo primero, la propuesta normativa vincula el derecho de alimentos
en los casos de terminacidon de una relacion de concubinato, a los mismos términos, y
bajo los principios y circunstancias que lo tienen los ex cényuges, establecidos en el
articulo 342 del Cddigo Civil del Estado de Guanajuato, que a la letra sefiala lo siguiente:

Art. 342. En los casos de divorcio, los conyuges, mientras no contraigan nuevas
nupcias, tendran derecho a alimentos, los que se fijaran de acuerdo a los
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principios de equidad y proporcionalidad, tomando en cuenta las siguientes
circunstancias:

I. La edad y el estado de salud de los conyuges;

II. Su calificacién profesional y posibilidad de acceso a un empleo;

III. Duracion del matrimonio y dedicacion pasada y futura a la familia;

IV. Colaboracion con su trabajo en las actividades del conyuge;

V. Medios econdmicos de uno y otro conyuge, asi como de sus necesidades; y
VI. Las demas obligaciones que tenga el conyuge deudor.

Ademas, cuando por el divorcio se originen danos y perjuicios a uno de ellos, se
respondera como autor de un hecho ilicito.

En el divorcio por mutuo consentimiento, salvo pacto en contrario, los conyuges
no tienen derecho a alimentos, ni al pago de dafios y perjuicios, referidos en este
articulo.

De acuerdo al Cédigo Civil para el Estado de Guanajuato tenemos que, en el caso
de divorcio existen dos clases -necesario y por mutuo consentimiento-, con
consecuencias juridicas distintas. En el divorcio por mutuo consentimiento no existe
derecho a alimentos -salvo pacto en contrario-; en el divorcio necesario el conyuge
inocente si tiene derechos a alimentos. Por lo que, en un principio se reflexiond que,
equiparar las consecuencias juridicas del divorcio necesario con el término de una
relacién de concubinato, no era correcto dado la naturaleza propia de estas instituciones,
ya que el concubinato es una unién de hecho que inicia y termina por la voluntad de las

parte.

Sin embargo, en otra reflexién y de acuerdo a lo que nos compartio el Poder
Judicial, existe en la actualidad la necesidad de evitar hacer una distincion o
discriminacion, por una categoria sospechosa, entre las relaciones familiares que derivan
del matrimonio a aquellas que derivan del concubinato, de acuerdo a diversos
instrumentos internacionales como la Convencion Americana sobre Derechos Humanos

y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, incluso en atencién a diversas
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sentencias de la Corte Interamericana, donde destaca la proteccién de la familia como

una prioridad.

Es por ello que los juzgadores, por control de convencionalidad, han reconocido
el derecho de alimentos tanto en juicios de divorcios por mutuo consentimiento como en
terminacion de relacidon de concubinato, apoyados ademas en lo que establece el articulo
73 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Guanajuato, que refiere a la

litis abierta, asi como en criterios federales.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2019831

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Publicacién: viernes 10 de mayo de 2019 10:15 h
Materia(s): (Constitucional)

Tesis: 1a. XXXVI/2019 (10a.)

PENSION COMPENSATORIA DERIVADA DE LA TERMINACION DEL CONCUBINATO.
EL ARTICULO 291 QUINTUS, ULTIMO PARRAFO, DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL, APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO, VULNERA EL
DERECHO A LA IGUALDAD Y NO DISCRIMINACION.

En los articulos 288 y 291 Quintus, ultimo parrafo, del Cédigo Civil para el Distrito
Federal, aplicable para la Ciudad de México, se prevé que para los casos de
divorcio y de terminacion de concubinato el exconyuge o el exconcubino que haya
desarrollado una dependencia econdémica durante la relacion y tenga necesidad
de percibir alimentos, podra exigirlos. Ademas, senalan que dicha obligacion sera
periodica y por un monto fijado atendiendo a las necesidades del acreedor y las
posibilidades del deudor. En el mismo tenor, prevén que la obligacion subsistira
por un lapso igual al que durd la relacion de matrimonio o concubinato, segun
sea el caso, salvo que se actualice diversa causal de extincidn dispuesta en dicho
ordenamiento legal. De lo anterior se desprende que la finalidad de la subsistencia
de la obligacion alimentaria una vez terminada la relacion de que se trate -
matrimonio, concubinato- coincide en que es una medida de proteccién para
aquel miembro de la unién familiar, que por alguna razon no tiene la posibilidad
de allegarse alimentos, derivado de la dindmica interna del grupo familiar. Ahora
bien, no obstante que la finalidad de la subsistencia alimentaria coincide en
ambas figuras, el legislador local previé un tratamiento diferenciado en cuanto al
periodo o plazo durante el cual es exigible la pensidén alimenticia; asi en el caso
del matrimonio este derecho se extingue cuando haya transcurrido un término
igual a la duracién del matrimonio, por lo que mientras transcurra ese término
siempre podra ejercitarse el derecho a obtener una pensidon alimenticia, en
cambio, en el concubinato, se prevé que este derecho podra ejercitarse sélo
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durante el afio siguiente a la cesacion del concubinato. Luego, el citado articulo
291 Quintus, ultimo parrafo, del Cdédigo Civil para el Distrito Federal, aplicable
para la Ciudad de México, vulnera el derecho a la igualdad y no discriminacién,
toda vez que la diferencia de trato entre conyuges y concubinos en relacién con
el plazo para solicitar pensiéon no esta justificada, pues la finalidad de ambas
figuras es equilibrar las distintas realidades econdmicas en que se colocan las
personas por una determinada distribucion de las labores familiares durante el
tiempo que durd el vinculo, independientemente de la forma en que hayan
decidido unirse. Por lo que, a la luz del derecho de las personas para acceder a
un nivel de vida digno, resulta discriminatorio que las que decidieron unirse en
matrimonio cuenten con un plazo flexible que atiende a la duracién del vinculo
matrimonial para exigir una pensién compensatoria, mientras que los concubinos
estan limitados a ejercer su derecho en un plazo de un afio, sin que la duracion
de su unién familiar sea relevante.

PRIMERA SALA

Amparo directo en revisién 5630/2017. Georgina Ramirez Pérez y otra. 10 de
octubre de 2018. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma
Lucia Pifa Hernandez. Ausente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Maria Dolores Igareda Diez de Sollano.

Amparo directo en revision 3703/2018. Maria Gabriela Canseco Ochoa y otro. 31
de octubre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia
Pifia Hernandez. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formulé voto
particular. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez. Secretaria: Natalia Reyes
Heroles Scharrer.

De acuerdo a lo anterior, quienes dictaminamos consideramos que el tema va
mas alld de establecer una remisiéon a otro dispositivo normativo como lo aborda la
iniciante, pues para lograr el objetivo pretendido, asi como lograr una actualizacién a la
realidad y evitar cualquier tipo de discriminacién, es necesario realizar una revision
profunda de estas instituciones civiles; de los términos actuales, las condiciones y
circunstancias en que se reconoce el concubinato en nuestra legislaciéon civil; y de los

impactos normativos al pretender cualquier modificacion legal.

Por ello, consideramos que la iniciativa en los términos planteados es insuficiente

y, por tanto, resulta improcedente.
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Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 113 fraccion ITy 171 de la Ley

Organica del Poder Legislativo, se propone a la Asamblea el siguiente:

ACUERDO

Unico. No resulta procedente la propuesta de adicién de un segundo pérrafo al
articulo 356-A del Cddigo Civil para el Estado de Guanajuato, contenida en la iniciativa
presentada por la diputada Claudia Silva Campos, integrante del Grupo Parlamentario
del Partido de la Revolucién Democratica de la Sexagésima Cuarta Legislatura. De tal

forma se instruye su archivo definitivo.

Guanajuato, Gto., 1 de febrero de 2022
La Comision de Justicia.

Laura Cristina Marquez Alcala
Diputada presidenta

Susana Bermudez Cano Bricio Balderas Alvarez
Diputada vocal Diputado vocal
Gustavo Adolfo Alfaro Reyes Cuauhtémoc Becerra Gonzdlez

Diputado vocal Diputado secretario
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Emisor del Respondedor: ESTADO DE GUANAJUATO

Namero de Serie: 50.4¢.45.47.30.31.30.35

TSP
Fecha (UTC/CDMX): 02/02/2022 06:41:24 p. m. - 02/02/2022 12:41:24 p. m.
Nombre del Emisor de Respuesta TSP: Advantage Security PSC Estampado de Tiempo 1
Emisor del Certificado TSP: Autoridad Certificadora Raiz Segunda de Secretaria de Economia
Identificador de la Respuesta TSP: 637794024841138330
Datos Estampillados: 4SSxiGHNONgU+8HZCOpR2GkXBzw=
indice: 268057358
Fecha (UTC/CDMX): 02/02/2022 06:41:27 p. m. - 02/02/2022 12:41:27 p. m.
Nombre del Emisor: Advantage Security PSC NOM151
Namero de Serie: 2c

Nombre: LAURA CRISTINA MARQUEZ ALCALA Validez: Vigente

No. Serie: 50.4¢.45.47.30.31.00.00.00.05.23 Revocacion: No Revocado
Fecha (UTC/CDMX): 03/02/2022 04:28:32 p. m. - 03/02/2022 10:28:32 a. m. Status: Vélida
Algoritmo: RSA - SHA256

1f-2e-ad-e7-8c-53-8b-e4-f5-66-62-1a-7d-88-97-a2-25-39-b5-72-0b-66-1b-eb-22-99-c5-c2-89-b2-2a-
46-bd-7b-f2-b1-3e-69-c7-58-ae-bd-b4-d6-al1-95-77-f9-8c-c1-bf-b3-8b-6d-63-89-9f-2f-7e-a0-79-35-c7-
08-6a-db-a0-c6-1d-e9-2c-47-42-4e-63-b5-db-0a-f8-c9-8d-c8-fb-0e-b3-e2-13-5a-2b-84-1a-6e-83-d1-
7c-76-89-49-e7-09-57-de-be-a9-29-6¢-9e-4b-¢c7-37-45-3f-9d-c8-95-75-b2-da-6e-2e-92-d6-49-29-70-

Cadena de Firma: 06-d3-64-77-3f-7d-87-2c-b1-d5-4b-al-74-af-e6-6e-fe-bd-e4-ee-73-b5-e8-a0-61-e8-db-08-a7-0d-94-1f-
ba-18-f7-20-84-0d-ec-64-6e-37-e0-21-a2-a3-0d-34-91-ef-a6-bb-ad-47-23-c6-aa-da-7f-ce-45-3e-al-
a9-b8-72-b2-db-9b-3e-23-f9-62-27-df-22-97-2b-50-ea-9a-ba-04-5e-86-32-fe-74-8e-60-be-71-e1-22-
64-37-eb-b8-81-03-6¢-15-65-2e-a5-4e-72-47-a7-63-62-5c-ed-17-4b-18-f6-2¢-04-83-c0-6d-6b-f1-c7-
eb-5b-1f-29-68-5e

OCSP
Fecha (UTC/CDMX): 03/02/2022 04:32:07 p. m. - 03/02/2022 10:32:07 a. m.
Servicio OCSP de la AC del Poder Legislativo del Estado de

Nombre del Respondedor: :
Guanajuato
AUTORIDAD CERTIFICADORA DEL PODER LEGISLATIVO DEL

Emisor del Respondedor: ESTADO DE GUANAJUATO

Namero de Serie: 50.4¢.45.47.30.31.30.35
TSP
Fecha (UTC/CDMX): 03/02/2022 04:32:09 p. m. - 03/02/2022 10:32:09 a. m.
Nombre del Emisor de Respuesta TSP: Advantage Security PSC Estampado de Tiempo 1
Emisor del Certificado TSP: Autoridad Certificadora Raiz Segunda de Secretaria de Economia
Identificador de la Respuesta TSP: 637794811294731803
Datos Estampillados: nuxo0m8mdcaNCW7/5mMzUUb9gRO=

CONSTANCIA NOM 151




indice: 268093728
Fecha (UTC/CDMX): 03/02/2022 04:32:12 p. m. - 03/02/2022 10:32:12 a. m.
Nombre del Emisor: Advantage Security PSC NOM151

Numero de Serie: 2c



